Zatacznik do Uchwaly nr 19/IX/2019 z dnia 17 pazdziernika 2019 r.

Regulamin postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Instytucie ,,Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”

§ 1.

Postanowienia ogolne

1. Instytut ,,Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”, zwany dalej ,,Instytutem”, posiada
uprawnienia do nadawania stopnia doktora w dziedzinie nauk medycznych i nauk
0 zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne.

2. Uchwaty Rady Naukowej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora podejmowane sg
w glosowaniu tajnym i zapadaja bezwzgledna wiekszoscia gtosow, przy obecnosci co
najmniej potowy ogdlnej liczby os6b uprawnionych do gtosowania w sprawach nauki.

§ 2.
Kandydat do stopnia doktora

1. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada tytul zawodowy lekarza, magistra lub réwnorzedny;

2) uzyskata (w ramach szkoty doktorskiej lub eksternistycznie) kwalifikacje na poziomie

8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (zatacznik nr 1) oraz posiada certyfikat lub dyplom

ukonczenia studiow, poswiadczajacy znajomos$¢ jezyka obcego na poziomie bieglosci

jezykowej co najmniej B2 ;

3) posiada w dorobku w momencie wszczecia procedury (zlozenia wniosku o powotanie
promotora):

a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji migdzynarodowej, ktore byly ujete w ministerialnym
wykazie czasopism naukowych 1 recenzowanych materiatdw z konferencji
naukowych *, lub

b) 1 monografi¢ naukowa wydana przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujgte w ministerialnym wykazie
wydawnictw, albo rozdziat w takiej monografii *,

*dla postepowan wszczetych wedtug nowych zasad w okresie od 1 pazdziernika 2019 do

31 grudnia 2020 r. wymog dotyczacy publikacji spelniony bedzie takze w przypadku

artykutow  opublikowanych w czasopismach ujetych w  wykazie ogloszonym

komunikatem MNISW z 25 stycznia 2017 r. (czasopisma ujete na liscie A, C lub

posiadajace co najmniej 10 pkt z listy B);

4) w momencie dopuszczenia do obrony doktoratu speinita wymagania Instytutu,
okreslone w aktualnej uchwale Rady Naukowej w sprawie kryteriow progowych do
awansu naukowego;

5) przedstawita i obronita rozpraweg doktorska.

§3
Wyznaczanie i zmiana promotora/promotorow
albo promotora i promotora pomocniczego

1. Kandydat, ubiegajacy si¢ o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, przed
wszczeciem postgpowania sklada wniosek (zalacznik nr 2) 0 wyznaczenie promotora/
promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego d0 Przewodniczacego Rady
Naukowej, ktory zleca realizacj¢ kolejnej czgsci procedury Komisji Nauki i Komisji
Koordynacji Egzaminow Doktorskich oraz Ksztalcenia Podyplomowego. Do wniosku
nalezy dotaczy¢:
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a) konspekt pracy doktorskiej;

b) CV;

¢) kopi¢ dyplomu ukonczenia studiow;

d) wykaz publikacji;

e) ewentualny wniosek o wyrazenie zgody na przeprowadzenie postgpowania o nadanie
stopnia doktora w innym jezyku niz jezyk polski.

2. Komisja ds. Nauki zapoznaje si¢ ze ztozonymi dokumentami, a nastgpnie W Czasie
posiedzenia, w obecnosci proponowanego promotora lub promotorow, przeprowadza oceng
dotychczasowego dorobku kandydata, zamierzen badawczych, wykonalnosci badan,
ewentualnie oceng czastkowych rezultatoéw badan. Kandydat na posiedzeniu Komisji Nauki
przedstawia prezentacj¢ dotyczacg planowanej rozprawy doktorskiej. Komisja Nauki
przygotowuje rekomendacje odnosnie osoby promotora/promotorow lub promotora
i promotora pomocniczego.

3. Komisja ds. Koordynacji Egzamindéw i Ksztalcenia Podyplomowego proponuje sktad
zespolu weryfikujacego kwalifikacje kandydata na poziomie 8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji. W sktad Zespotu powinny wchodzi¢ co najmniej 3 osoby posiadajace tytut
profesora lub stopien doktora habilitowanego, w tym co najmniej 1 posiadajaca tytut
profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny naukowej
odpowiadajacej tematyce planowanej rozprawy doktorskie;j.

4. Rekomendacje dotyczace promotora (-6w) oraz sktadu Zespotu przekazywane sg na
najblizsze posiedzenie Rady Naukowe;j.

5. Rada Naukowa podejmuje uchwale w sprawie wyznaczenia promotora/promotorow
lub promotora i promotora pomocniczego.

6. Promotorem moze zosta¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, natomiast promotorem pomocniczym - osoba posiadajgca stopien doktora.
Promotorem moze by¢ takze osoba niespelniajgca tych warunkow, bedgca pracownikiem
zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada uzna, Ze osoba ta posiada
znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa
doktorska.

7. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktoéra w okresie ostatnich 5 lat sprawowata opieke
nad przygotowaniem co najmniej dwoch rozpraw doktorskich, ktore nie uzyskaty
pozytywnych recenzji lub peini aktualnie funkcj¢ promotora w co najmniej 4 przewodach
doktorskich

8. Promotorem pomocniczym nie moze zosta¢ osoba, ktdra aktualnie petni t¢ funkcje w 2
innych przewodach doktorskich lub postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora.
9. Zmiana promotora lub promotora pomocniczego moze nastgpi¢ w uzasadnionych
przypadkach na wniosek promotora lub kandydata. Wniosek sktada si¢ do
Przewodniczacego Rady ze wskazaniem przyczyny zmiany oraz akceptacja nowego
promotora. W wyjatkowych i szczegétowo uzasadnionych przypadkach z wnioskiem
0 zmian¢ promotora moze wystapi¢ dyrektor Instytutu lub Przewodniczacy Rady
Naukowej. Rada Naukowa podejmuje uchwaly: o odwotaniu dotychczasowego
promotora i 0 powotaniu nowego promotora.

10. Rada Naukowa powotuje zespot weryfikujacy kwalifikacje kandydata na poziomie 8
PRK.

§4
Weryfikacja efektOw uczenia si¢ na poziomie
Polskiej Ramy Kwalifikacji (8 PRK)

1. Kandydat ubiegajacy si¢ o nadanie stopnia doktora podlega weryfikacji spetnienia
wymagan na poziomie 8 PRK (zatacznik nr 1).
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2. Weryfikacj¢ spelnienia przez Kandydata wymagan w zakresie okre$lonym
w zalgczniku nr 1 przeprowadza Zespot ztozony z cztonkow Komisji ds. Koordynacji
Egzaminéw i Ksztatcenia Podyplomowego oraz innych os6b powotanych uchwatg Rady
Naukowej. W posiedzeniu Zespotu prowadzacego weryfikacje uczestniczy kandydat oraz
promotor. Weryfikacja odbywa si¢ przed wszczeciem postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora, a termin posiedzenia Zespotu ustala Przewodniczacy Komisji ds.
Koordynacji Egzaminéw i Ksztalcenia Podyplomowego W porozumieniu z pozostalymi
cztonkami Komisji powotanej uchwatg Rady Naukowe;.

3. Na co najmniej 7 dni przed terminem weryfikacji, kandydat wypetnia Arkusz
Kandydata (zatagcznik nr 3) i sktada do sekretariatu Rady Naukowe;j.

4. Z przeprowadzonej weryfikacji Zespo6t sporzadza protokot, odzwierciedlajacy tresé
zadawanych pytan 1 udzielonych odpowiedzi. Weryfikacja konczy si¢ wynikiem
pozytywnym albo negatywnym.

5. W przypadku negatywnej oceny Zespotu Rada Naukowa, na wniosek kandydata, moze
wyrazi¢ zgode na powtorne przeprowadzenie weryfikacji, nie wczesniej jednak niz po
uptywie trzech miesi¢cy od dnia negatywnego wyniku weryfikacji. Powtorna weryfikacja
moze by¢ przeprowadzona nie wigcej niz raz.

6. W przypadku osob, ktore ukonczyly szkole doktorska uznaje si¢, iz uzyskaly
kwalifikacje na poziomie 8 PRK, w zwigzku z czym egzamin weryfikacyjny nie jest
przeprowadzany.

§5

Rozprawa doktorska

1. Rozprawa doktorska powinna prezentowaé ogo6lng wiedzg teoretyczng kandydata
w dyscyplinie albo dyscyplinach nauk medycznych oraz umiejetnos¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej, a jej przedmiotem powinno by¢ oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow
wlasnych badan naukowych.

2. Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa lub
zbidr powigzanych tematycznie artykutdéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych ujetych w aktualnym wykazie ministra wtasciwego ds. nauki i szkolnictwa
WYZSZ€ELO.

3. Warunki jakie powinny by¢ spelnione przy rozprawie, na ktora sklada si¢ zbior
artykutow zostaty okreslone w uchwale Rady Naukowej w sprawie kryteriéw progowych
do awansu naukowego.

4. W przypadku publikacji wieloautorskich wymagane jest przedstawienie o$wiadczenia
kandydata okreslajacego jego indywidualny wkiad w powstanie kazdej z prac oraz
o$wiadczen pozostalych wspotautorow, w ktorych wyrazaja oni zgode na wykorzystanie
wspolnych publikacji w postgpowaniu doktorskim kandydata oraz okre$laja swoj
indywidualny wktad w ich powstanie.

5. Rozprawa doktorska jest sprawdzana i weryfikowana przy pomocy Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego w Sekcji Biblioteki i Informacji Naukowej.

6. W przypadku, gdy kandydat nie zostanie dopuszczony do obrony rozprawy doktorskiej
albo zostanie wydana decyzja o odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie
moze by¢ podstawg do ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.
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§6

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

1. Wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nastepuje na wniosek
kandydata skierowany do Przewodniczacego Rady Naukowej Instytutu (zatgcznik nr 4).
2. Kandydat do wniosku dotacza nastgpujace dokumenty:
a) rozprawg doktorska (w wersji papierowej - 5 szt. oraz elektronicznej w formacie pdf);
b) streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku polskim i angielskim w wersji papierowej
oraz w wersji elektronicznej;
C) pozytywna opini¢ promotora lub promotoréw na temat rozprawy doktorskiej;
d) raport potwierdzajacy sprawdzenic rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, podpisany przez promotora lub promotoroéw;
e) poswiadczong przez Instytut kserokopi¢ dyplomu uzyskania tytulu lekarza lub
réwnorzednego;
f) analiz¢ bibliometryczng dotychczasowego dorobku naukowego, przygotowang przez
Sekcje Biblioteki i Informacji Naukowej;
g) poswiadczong kopig certyfikatu dokumentujgcego znajomos¢ jezyka nowozytnego, co
najmniej na poziomie B2 lub dyplom studiow poswiadczajacy znajomosé tego jezyka na
poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2;
h) informacje o pozytywnym wyniku weryfikacji spelnienia wymagan w zakresie
posiadania okreslonych efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK;
1) informacj¢ o przebiegu przewodu doktorskiego lub postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora, jezeli uprzednio kandydat ubiegat si¢ o nadanie stopnia doktora;
J) zobowigzanie kandydata do pokrycia kosztow postgpowania, jesli dotyczy.
3. Na posiedzeniu Rady Naukowej przedstawiany jest wniosek kandydata o wszczgcie
postepowania. Promotor prezentuje sylwetke kandydata.
4. Po zapoznaniu si¢ z rozprawg doktorska, opiniami promotora lub promotoréw Rada
podejmuje uchwat¢ o wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
5. W przypadku, gdy kandydat nie spetnia wymagan wskazanych w § 2 pkt. 1 ust. 1-4
Przewodniczacy Rady Naukowej wydaje postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania o nadanie stopnia doktora, zgodnie z trybem okre§lonym odpowiednio w
Kodeksie Postgpowania Administracyjnego (dalej: KPA).
6. Kandydatowi od postanowienia, o ktéorym mowa w ust. 4, przystuguje prawo do
zlozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
postanowienia do Przewodniczacego Rady Naukowej Instytutu, ktéry wydat to
postanowienie.

§7

Sposéb wyznaczania recenzentow

1. Na posiedzeniu, o ktérym mowa w § 6 ust. 3, Rada Naukowa podejmuje uchwate
0 wyznaczeniu trzech recenzentow rozprawy doktorskie;j.

2. Recenzentem moze by¢ osoba, ktora nie jest pracownikiem Instytutu, ani zewne¢trznym
cztonkiem Rady Naukowej Instytutu, posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub
tytut profesora, bedaca specjalista w dyscyplinie naukowej, w zakresie ktorej
przygotowana jest rozprawa doktorska.

3. Recenzentem moze by¢ osoba nieposiadajaca stopnia doktora habilitowanego lub
tytutu profesora, jesli jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej,
a Rada uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggni¢cia w zakresie zagadnien naukowych,
ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

4. Recenzentem nie moze by¢ osoba posiadajaca potencjalny konflikt interesu (W tym
w szczegblnosci: pokrewienstwo, wspolne granty, wspolne publikacje z kandydatem).
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5. Recenzenci sporzadzaja recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesi¢cy od dnia
jej doreczenia i przekazuja Przewodniczagcemu Rady Naukowej w formie papierowej oraz
w formacie pdf. Recenzja powinna zawiera¢ rzetelng ocen¢ spelniania przez rozprawe
doktorska warunkow okreslonych w § 5, ust.1 wraz z uzasadnieniem, a konkluzja musi
by¢ jednoznaczna — pozytywna albo negatywna.

6. Zmiana recenzenta moze nastgpi¢ na uzasadniony wniosek promotora/ow lub
kandydata na posiedzeniu Rady Naukowej.

§8

Wyro6znienie rozprawy doktorskiej

1. Wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej moga sktada¢ recenzenci rozprawy
doktorskiej, przy czym wniosek o wyrdznienie moze by¢ rozwazany przez Radg
Naukowa, jesli ztozyto go co najmniej dwoch recenzentow.

2. Rada Naukowa podejmuje uchwale w sprawie wyrdznienia pracy doktorskiej
W glosowaniu tajnym. Uchwata ta jest wazna, jesli uzyska bezwzgledna wigkszos¢
glosow przy obecnosci co najmniej polowy ogélnej liczby osob uprawnionych do
glosowania.

§9

Dopuszczenie do obrony oraz obowigzki sprawozdawcze i informacyjne

1. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczony kandydat, ktory uzyskat co
najmniej dwie pozytywne recenzje oraz spetnit wszystkie wymagania formalne okreslone
w § 2 pkt. 1 ust. 1-4. Rada Naukowa Instytutu podejmuje uchwale o przyjeciu
i dopuszczeniu do publicznej obrony rozprawy badz odmowy dopuszczenia do publicznej
obrony.

2. Kandydatowi od postanowienia 0 odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje prawo
do zlozenia w terminie 7 dni zazalenia do Rady Doskonatosci Naukowe;j,
za posrednictwem Rady Naukowej Instytutu.

3. W przypadku dopuszczenia do obrony lub pozytywnego rozpatrzenia zazalenia,
0 ktorym mowa w ust. 2, Przewodniczacy Rady Naukowej w porozumieniu
z promotorem lub promotorami albo promotorem i promotorem pomocniczym oraz
kandydatem ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia doktora wyznacza termin obrony
rozprawy doktorskiej.

4. Instytut, nie pdézniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy
doktorskiej, udostepnia w BIP na swojej stronie podmiotowej rozprawe doktorska bedaca
praca pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedacej praca
pisemng oraz recenzje. Wyjatkiem od obowigzku publikacyjnego sa rozprawy doktorskie,
ktorych przedmiot jest objety tajemnica prawnie chroniong. Wéwczas udostgpnia si¢
tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych tg tajemnica.

5. Dokumenty, o ktéorych mowa w ust. 4, niezwlocznie po ich udostepnieniu
zamieszczane $3 przez upowaznionego pracownika administracyjnego Instytutu
W Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.

§10
Publiczna obrona rozprawy doktorskiej

1. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Rady Naukowej
z udzialem promotora i co najmniej jednego recenzenta. W przypadku sporzadzenia
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negatywnej recenzji rozprawy doktorskiej przez recenzenta, jego obecno$¢ podczas
publicznej obrony jest obowigzkowa.

2. Promotor przedstawia sylwetk¢ kandydata, ktory nastepnie prezentuje gtowne
zatozenia i wyniki rozprawy doktorskiej, po czym recenzenci przedstawiajg swoje opinie.
W przypadku nieobecno$ci recenzentdw, Przewodniczacy Rady Naukowej zarzadza
odczytanie pelnej tresci recenzji. Nastepnie Kandydat ustosunkowuje si¢ do uwag
zawartych w recenzjach.

3. Przewodniczacy Rady Naukowej otwiera publiczng dyskusje, w ktérej moga zabierac
glos wszyscy obecni na posiedzeniu. Kandydat udziela odpowiedzi na zadane pytania.
Odpowiedzi kandydata na pytania podlegaja ocenie.

4. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej, w czesci niejawnej Rada Naukowa
podejmuje uchwate w sprawie przyjecia obrony i nadania lub odmowie nadania stopnia
naukowego doktora oraz ewentualnego wyrdznienia rozprawy doktorskie;j.

5. Po glosowaniach Przewodniczacy Rady Naukowej informuje kandydata o nadaniu lub
odmowie nadania stopnia doktora nauk medycznych.

6. Uchwata, o ktérej mowa w ust. 4, stanowi podstawg¢ do wydania decyzji
administracyjnej o nadaniu albo odmowie nadania stopnia doktora, podpisanej przez
Przewodniczacego Rady Naukowej.

7. Wreczenie dyplomu doktorskiego nastgpuje na jednym z kolejnych posiedzen Rady
Naukowej Instytutu.

§11
Oplaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora

1. Od kandydata, ktory jest pracownikiem Instytutu (zatrudnionego na podstawie umowy
0 pracg) nie pobiera si¢ optat za przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora.

2. Od kandydata niebedacego pracownikiem Instytutu pobiera si¢ oplate na podstawie
zawartej umowy. Optate wnosi si¢ na rzecz Instytutu. Zobowigzanie do jej wniesienia jest
sktadane wraz z wnioskiem w sprawie wszczgcia postepowania o nadanie stopnia
doktora.

3. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor Instytutu moze zwolni¢ z optaty w catosci lub
w czeScl.

§12
Przepisy koncowe

1. Uchwaty na podstawie ktéorych beda wydawane postanowienia 1 decyzje Rady
Naukowej Instytutu podejmowane sag w glosowaniu tajnym i zapadaja bezwzgledna
wigkszoscig oddanych gloséw przy obecnosci co najmniej polowy ogdlnej liczby oséb
uprawnionych do glosowania. Promotor oraz recenzenci nie biora udziatu
w glosowaniach.

2. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady
Doskonatosci Naukowej (RDN) za posrednictwem Rady Naukowej. Termin na
whniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

3. Rada Naukowa przekazuje odwotanie RDN wraz ze swoja opinig i aktami sprawy
w terminie 3 miesi¢cy od dnia ztoZenia odwotania.

4. Po rozpatrzeniu odwotania, w terminie nie dtuzszym niz 6 miesi¢gcy, RDN utrzymuje
w mocy zaskarzong decyzje albo uchyla ja i przekazuje sprawe do ponownego
rozpatrzenia Radzie Naukowej tego samego albo innego podmiotu doktoryzujacego.
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5. W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji
0 odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do
ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

6. W postepowaniach o nadanie stopnia doktora, w zakresie nieregulowanym niniejszym
regulaminem stosuje si¢ przepisy KPA.
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Zalacznik nr 1

do Regulaminu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora

w Instytucie ,, Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”

KATEGORIE OBSZAROW WIEDZY I UMIEJETNOSCI
niezbednych do osiagni¢cia efektow ksztalcenia na poziomie 8 PRK

UMIEJETNOSCI BADAWCZE

a. Academic writing — umiej¢tno$¢ pisania tekstow naukowych

b. Przygotowanie wystapien konferencyjnych
c. Etyka w nauce i wlasno$¢ intelektualna

d. Realizacja grantow

METODOLOGIA | PRACA BADAWCZA
a. Metodologia i planowanie badan

b. Analiza danych

1. ROZWOJ KARIERY
IV.  WYKLADY I SEMINARIA (posiedzenia kliniczne, inne)
V.  WSPOLPRACA Z CENTRAMI LUB ZESPOLAMI BADAWCZYMI
. Kompetencje
Kat. Wiedza UmiejetnoSci P )
spoleczne

Umiejetno$ci badawcze

- zna zasady dotyczace
upowszechniania wynikow badan,
takze w trybie otwartego dostepu
open acces;

- wie jak upowszechnia¢ wyniki
dziatalnos$ci naukowej w tym
przygotowaé prezentacje oraz
publikacje¢ naukowa;

- jest $wiadomy zasad etycznych
w prowadzeniu badan
naukowych;

- jest zorientowany w dostgpnych
konkursach grantowych;

- posiada przygotowanie do

- potrafi napisa¢ artykut naukowy oraz
przygotowacé referat na konferencje
naukows;

- potrafi zaprezentowa¢ wyniki badan;
- potrafi przygotowac aplikacje
grantowa,

- potrafi zaplanowac i przeprowadzi¢
zajecia dydaktyczne z wykorzystaniem
nowoczesnych metod i narzedzi;

- potrafi uczestniczy¢ w dyskursie
naukowym i komunikowac si¢ na
tematy specjalistyczne w stopniu
umozliwiajacym aktywne uczestnictwo
w migdzynarodowym $rodowisku

- jest gotoéw do uznawania
znaczenia wiedzy w
rozwigzywaniu
probleméw poznawczych i
praktycznych;

- jest gotow do
wypetniania zobowigzan
spotecznych badaczy i
tworcoOw oraz inicjowania
dziatan na rzecz interesu
publicznego;

- jest gotow do wystgpien
publicznych i udziatu w
dyskusji i dyskursie

Metodologia i praca badawcza

prowadzenia zajeé naukowym. naukowym.
dydaktycznych.
- zna i potrafi stosowaé - potrafi zastosowac¢ wiedze - jest gotow do krytycznej

metodologie badan naukowych w
dziedzinie nauki medyczne i
nauki o zdrowiu;

- posiada niezbedng wiedze do
planowania badan;

- posiada specjalistyczng wiedzg z
zakresu opracowanego problemu
badawczego;

- zna metody i techniki analizy
danych;

-zna programy do analiz danych.

metodologiczng do wyznaczania celu,
definiowania pytan i hipotez
badawczych, a takze do planowania i
realizacji zamierzen badawczych;

- potrafi gromadzi¢ dane i je
analizowac;

- potrafi interpretowa¢ wyniki badan
naukowych i wyciaga¢ wnioski;

- potrafi rozwijac i tworczo stosowac
metody, techniki i narzg¢dzia badawcze;
- potrafi wykorzysta¢ wiedze z réznych
dziedzin nauki do planowania badan;

- potrafi oceni¢ jakos$¢ zrodta wiedzy z
perspektywy metodologicznej.

oceny metod, technik i
narzedzi badawczych;
- potrafi prowadzi¢
dyskusj¢ zwigzang z
metodologig badan;

- rozumie odmienny,
metodologiczny punkt
widzenia.
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- Zna i rozumie proces
dochodzenia do doktoratu;
- jest swiadomy

psychospotecznych uwarunkowan

- potrafi $wiadomie planowac i dziataé
na rzecz wlasnego rozwoju;

- potrafi inspirowac i organizowac
rozwoj innych osob;

- potrafi mysle¢ i dziataé
w $rodowisku
akademickim/ naukowym
Instytutu w sposob

przedsigbiorczy;
- potrafi przygotowac rekomendacje
dla sektora publicznego i prywatnego.

%v E}\r/?cy kl)(ada;/w.:zej;l ' . - potrafi d(.)konyvx'/af': krytyczn.ej. a}nalizy niezale.Zn}./, krea.tywny i
= e jak nalezy planowac swoja i oceny dziatalnosci eksperckiej i przedsigbiorczy;
2 | prace i wptywaé na swoja innych prac o charakterze tworczym - przejawia inicjatywe w
& | efektywnosc; oraz krytycznej oceny wlasnego kreowaniu nowych idei i
E - zna cele , metody i techniki wktadu w rozwoj medycyny; poszukiwaniu
& | wsparcia mentoringowego w - potrafi wykorzysta¢ swoja wiedze o innowacyjnych rozwigzan;
$wiecie akademickim. procesie badawczym w planowaniu - dzieli sie
wlasnych dziatan. doswiadczeniem, wiedza i
inspiruje innych do
rozwoju.
- zna i rozumie dorobek w - potrafi wykorzystywac wiedze - jest gotow do krytycznej
dziedzinie nauk medycznych w dziedzinowg do identyfikowania, oceny dorobku
stopniu umozliwiajgcym formutowania i innowacyjnego naukowego w medycynie;
krytyczng oceng i rewizje rozwigzywania zlozonych probleméw i | - jest gotow do
istniejacych paradygmatow; wykonywania zadan o charakterze reprezentowania swojego
- Zna i rozumie najnowsze badawczym; stanowiska podczas
osiagnigcia nauki, §wiatowy - potrafi dokonywac¢ krytycznej oceny | dyskusji merytorycznych a
< . .
'g dorobek obejmujacy podstawy dorobku oraz wlasnego wkladu w takze o charakterze
S | teoretyczne oraz zagadnienia ramach medycyny; interdyscyplinarnym;
g og6lne w medycynie; - potrafi respektowaé zasady wlasnosci | - jest gotow do
Z | - zna i rozumie wybrane intelektualnej oraz wasnosci podtrzymywania i
-§’ zagadnienia szczegbtowo, dziatalno$ci naukowe;j. rozwijania etosu
"2 | zwiagzane z wlasng specjalizacja; srodowisk badawczych.
g - zna glowne tendencje
rozwojowe medycyny;
- dostrzega szerszy kontekst
dziatan naukowo-badawczych
m.in. dylematy wspotczesnej
cywilizacji, ekonomiczne, prawne
i inne istotne uwarunkowania
dziatalnosci naukowe;j.
- zna i rozumie podstawowe - potrafi transferowac¢ wyniki - jest gotow planowac i
zasady transferu wiedzy do sfery | dziatalno$ci naukowej do sfery realizowa¢ indywidualne i
gospodarczej i spotecznej oraz gospodarczej i spotecznej; potrafi zespotowe
s komercjalizacji wynikow upowszechnia¢ wyniki dziatalno$ci przedsigwzigcia
& | dzialalnosci naukowej i know how | naukowej, takze w formach badawcze, takze w
é‘ zwigzanego z tymi wynikami. popularnych; srodowisku
> - potrafi inicjowa¢ debate; ogolnokrajowym i
= - potrafi mysle¢ i dziata¢ w sposéb miedzynarodowym.
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Zatacznik nr 2
do Regulaminu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Instytucie ,, Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”

Warszawa, dn. .........coovveiiiiiiiinn...

(miejsce pracy)

Przewodniczacy Rady Naukowej
Instytutu ,,Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”

WNIOSEK
0 Wyznaczenie promotora i promotora pomocniczego*

Zwracam si¢ z prosbg o wyznaczenie promotora/6w 1 promotora pomocniczego* w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora.
Do petnienia funkcji promotora/OW PrOPONUIC: ......eeuinrtereeet et et et aeaneaneeneanenrenenneanannans

Do peienia funkcji promotora pomocniczego proponuje™: .........oceerivriiieiiriareeneanann..

(podpis Kandydata)

Oswiadczenie promotora
Oswiadczam, ze wyrazam zgode na pelnienie funkcji promotora w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora Panu/Pani......................coiiii, oraz, 7e
spelniam wymogi stawiane osobie promotora okreslone w art. 190 ust. 4 i 6 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

(podpis proponowanego Promotora)

Oswiadczam, ze wyrazam zgode¢ na pelnienie funkcji promotora pomocniczego w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora Pana/Pani ...................ccoi

(podpis proponowanego Promotora pomocniczego)

*Wykresli¢, jezeli nie przewiduje si¢ udziatu promotora pomocniczego
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Zatacznik nr 3
do Regulaminu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Instytucie ,, Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”

ARKUSZ KANDYDATA

Potwierdzenie wiedzy i umiejetnosci niezbednych do osiagniecia
efektow ksztalcenia na poziomie 8§ PRK*

. UMIEJETNOSCI BADAWCZE
a) Academic writing — umiejetnos¢é pisania tekstow naukowych
Wykaz publikacji, w ktorych kandydat byt pierwszym autorem lub wnidst co najmniej 50%
wktadu (prosze podac tytul, czasopismo, liczbg punktow MNiSW):
) e

B) et
b) Przygotowanie wystapien konferencyjnych

Wykaz konferencji, w ktorych kandydat byt prelegentem:

) e

c) Realizacja grantow
Wykaz projektow, w ktorych uczestniczyt kandydat:
1 P

Il. METODOLOGIA | PRACA BADAWCZA
a) Metodologia i planowanie badan
Opis realizowanych badan:
) P

b) Analiza danych
Jakie programy statystyczne kandydat poznat, poda¢ szkolenia, w ktorych uczestniczyt*:
)

I11l. WYKLADY I SEMINARIA (posiedzenia kliniczne, inne)
Wymienié, te, ktore z znaczacy sposob byly zwigzane z tematem rozprawy doktorskie;j:
)
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IV. ROZWOJ KARIERY
Potwierdzenie udziatu w stazach, sympozjach, szkoleniach, dziatalnosci dydaktyczne;j i
popularyzujacej nauke, cztonkostwo w towarzystwach naukowych:
) e e

V.  WSPOLPRACA Z CENTRAMI LUB ZESPOLAMI BADAWCZYMI
Wymienié, te, ktdre z znaczacy sposob byly zwigzane z tematem rozprawy doktorskiej:

podpis Kandydata podpis Promotora

* Dolaczy¢ posiadane certyfikaty i/lub zaswiadczenia, o ile zostaly wydane
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Zatacznik nr 4

do Regulaminu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Instytucie ,, Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”

Warszawa, dn. ...........oovviiiiiiiinn

(miejsce pracy)

Przewodniczacy Rady Naukowej
Instytutu ,,Pomnik-Centrum Zdrowia Dziecka”

WNIOSEK
0 wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Zwracam si¢ z prosba o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora

w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauk medycznych, na

Rozprawa doktorska powstata pod opieka:
PrOMOTOIA (FOW ) ettt e e
oraz

PrOMOtOTa POMOCHICZEZO™: .. .ttt ettt e et et e e e e et et e e e eaens

Oswiadczam, ze spelniam wymagania stawiane osobom ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia
doktora okreslone w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce.

(podpis Kandydata)

a) rozprawa doktorska (w wersji papierowej - 5 szt. oraz wersji elektronicznej w formacie pdf);

b) streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku polskim i angielskim w wersji papierowej oraz w wersji
elektronicznej;

C) pozytywna opinia promotora lub promotoréw na temat rozprawy doktorskiej;

d) raport potwierdzajacy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego, podpisany przez promotora lub promotorow;

e) kserokopia dyplomu uzyskania tytutu lekarza lub réwnorzedny;

f) analiza bibliometryczna dotychczasowego dorobku naukowego, przygotowana przez Sekcje Biblioteki i
Informacji Naukowej;

g) poswiadczona kopia certyfikatu dokumentujgcego znajomos$¢ jezyka nowozytnego, co najmniej na
poziomie B2 lub dyplom studiéw poswiadczajacy znajomos¢ tego jezyka na poziomie B2;

h) informacja o pozytywnym wyniku weryfikacji spelnienia wymagan w zakresie posiadania okreslonych
efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8§ PRK;

i) informacja o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
jezeli uprzednio kandydat ubiegat si¢ o nadanie stopnia doktora;

Jj) zobowiazanie kandydata do pokrycia kosztow postgpowania, jesli dotyczy.

*Wykresli¢, jezeli nie dotyczy



